* X %
- Polityki Europejskie,
4 Finanse i Marketing
* 5 % 17(60) 2014

Teresa Domanska
Tomasz Felczak

Czynniki roznicujace wydatki inwestycyjne
w gospodarstwach rolniczych
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EXPENDITURE ON AGRICULTURAL FARM

W opracowaniu okreslono czynniki wplywajqce na wartos¢ oraz zréznicowanie wydatkow
inwestycyjnych w gospodarstwach rolniczych. Wykorzystany materiatl liczhowy pochodzil z bazy
FADN-PL. Okres badawczy obejmowat 2011 rok, a badane gospodarstwa rolnicze potozone byly
w regionie Mazowsze i Podlasie. Wartos¢ naktadow inwestycyjnych jest istotnie zroznicowana w
zaleznosci od poziomu standardowej nadwyzki bezposSredniej oraz charakteru prowadzonej
produkcji rolniczej. W gospodarstwach rolniczych o wielkosci ekonomicznej powyzej 16 ESU
przephywy z dziatalnosci operacyjnej przyczyniajq sie do podejmowania inwestycji w tych
gospodarstwach.

Stowa kluczowe: inwestycje, wielkos¢ ekonomiczna, typ rolniczy gospodarstw

Wstep

Jednym z podstawowych warunkow zapewniajacym pozycje oraz ckspansj¢ na
rynku jednostki gospodarczej jest podejmowanie optymalnych decyzji dotyczacych
inwestycji'. Rozw6j jednostki gospodarczej jest najczesciej wypadkowa dwoch
czynnikéw; sprawnosci biezacego zarzadzania jednostka, a takze realizacji
podejmowanych przedsigwzig¢ inwestycyjnych. Decyzje inwestycyjne sa niezwykle
wazne dla podmiotu gospodarczego, poniewaz umozliwiaja zwigkszenie
konkurencyjno$ci danej jednostki. Ponadto zwykle wiaza si¢ z koniecznoscia
zaangazowania dodatkowego kapitatu wlasnego badZ obcego w dtuzszym okresie czasu.
Inwestycje w gospodarce rozpatrywane sa na dwa podejscia. Pierwsze dotyczy
inwestycji jako ruch pieniadza, natomiast drugie jako ruch dobr. Sposob podejscia do
definiowania umozliwia podziat inwestycji na finansowe, rzeczowe, a takze kapitatowe’.
Inwestycje sa to dzialania zmierzajace do zwigkszenia ilo§ciowego oraz wartosciowego
posiadanego majatku trwalego przez przedsigbiorstwo, na skutek zakupu okreslonych
sktadnikow finansowych, rzeczowych badz warto$ci niematerialnych i prawnych.
Inwestycje wedtug ustawy o rachunkowosci natomiast rozumiane sa jako nabyte aktywa
w celu osiagnigecia korzysci ekonomicznych, ktore wynikaja z przyrostu wartosci

! M. Sierpinska, T. Jachna: Metody podejmowania decyzji finansowych, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2007, s. 457.
2 A. Motylska-Kuzma, J. Wieprow: Decyzje finansowe w przedsigbiorstwie, Difin, Warszawa 2013, s. 150.
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aktywow, uzyskania z nich przychodéw w formie odsetek, dywidend, lub innych
pozytkow (..).}

Wedlug A. Motylska-Kuzma, J. Wieprow czynnikami wptywajacymi na
efektywnos$¢ inwestycji sa migdzy innymi czas, ryzyko, zrodta finansowania oraz zakres
danej inwestycji’. Szczegolnie istotnym z punktu widzenia podejmowanych dziatan
inwestycyjnych jest czynnik ryzyka. W krotkim okresie czasu ryzyko jest relatywnie
mniejsze, natomiast w dtugim okresie czasu decyzje inwestycyjne podejmowane sa w
warunkach duzej niepewnosci’.

Z przeprowadzonych badan® wynika, iz najwicksza cze$¢ inwestycji w rolnictwie
dotyczy zakupu nowych maszyn i urzadzen rolniczych, a takze ciagnikow. Posiadanie
nowoczesnych maszyn rolniczych 1 wurzadzen technicznych w polaczeniu ze
stosowaniem nowych technologii, przyczynia si¢ do wzrostu wydajnosci pracy,
zwigkszania skali oraz poprawy jakosci produkcji.” Inwestowanie jest bardzo waznym
komponentem polityki rozwojowej zaréwno sektora rolnego, jak roéwniez
indywidualnego gospodarstwa rolniczego®.

Jednym z najwazniejszych skutkow wdrazania Wspoélnej Polityki Rolnej
(WPR)’ w polskim sektorze rolnym, byt impuls proinwestycyjny. Akcesja Polski w Unii
Europejskiej przyczynita si¢ do zmiany pogladéow dotyczacych rozwoju sektora rolnego
w Polsce. Uznawano bowiem, iz rolnictwo bylo zapdznionym technologicznie,
nadmiernie rozdrobnionym i przeludnionym sektorem.'® Ponadto wedlug M. Kozera,
poziom luki innowacyjnej rdznicuje sektory polskiej gospodarki, w szczegdlnosci
rolnictwo''.  Wejscie Polski do UE umozliwilo skorzystanie przez podmioty
gospodarujace ze wsparcia finansowego, co spowodowato przemiany gospodarcze oraz
zwigkszenie konkurencyjnosci sektora rolnego. Ponadto przyczynitlo si¢ to do
zwigkszonej aktywnosci inwestycyjnej gospodarstw rolnych. Podejmowanie dziatan
inwestycyjnych decyduje niejednokrotnie o szansach rozwojowych gospodarstw
rolniczych, a takze moze umozliwi¢ zwigckszenie potencjatu ckonomicznego
gospodarstwa w przysztosci'?.

3 Ustawa z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci, Dz.U. 1994 Nr 121 poz. 591, s. 5.

* A. Motylska-Kuzma, J. Wieprow: Decyzje finansowe w przedsigbiorstwie, Difin, Warszawa 2013, s. 151.

5 M. Sierpinska, T. Jachna: Metody podejmowania decyzji finansowych, op. cit, s. 458.

® D. Czerwinska-Kayzer: Inwestycje zrealizowane w gospodarstwach indywidualnych i ich wplyw na
przemiany strukturalne, Roczniki Akademii Rolniczej w Poznaniu CCCXLIII, 2002. D. Kusz: Dziatalno$¢
inwestycyjna gospodarstw rolniczych korzystajacych z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej. Problemy
Rolnictwa Swiatowego. Tom XVII, 2009. M. Madra: Zrédla finansowania inwestycji w indywidualnych
gospodarstwach rolniczych, Roczniki Naukowe SERiA, Tom XI, Z. 1, 2009. J. Mikotajczyk: Inwestycje
rolnicze w Polsce w latach 1990-2005, Roczniki Naukowe SERIA, tom IX, Z. 1, 2007.

" B. Golgbiewska: Kierunki podejmowanych dziatan inwestycyjnych w gospodarstwach rolniczych o
zroznicowanych powiazaniach z otoczeniem, Roczniki Nauk Rolniczych, Seria G — Ekonomika rolnictwa, t.
97, z. 4,2010, s. 60.

8 A. Galecka: Skala inwestycji a ptynno$¢ finansowa gospodarstw rolniczych w wojewédztwie lubelskim,
Zarzadzanie finansami i rachunkowo$¢, nr 1(2) 2013, s. 59.

® W. Czubak: Naklady inwestycyjne w rolnictwie polskim w kontekscie wdrazania Wspodlnej Polityki Rolnej
Unii Europejskiej, Ekonomia dla przysztosci, Autorzy, Streszczenia referatow, Ptyta CD z referatami, PTE,
Warszawa 28-29 listopada 2013.

10 J. Mikotajczyk: Inwestycje rolnicze w Polsce w latach 1990-2005, op. cit., s. 316.

" M. Kozera: Rozw6j polskiego rolnictwa w realiach gospodarki opartej na wiedzy, Roczniki Ekonomii
Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw Wiejskich, Tom 100 — Zeszyt 1, Warszawa 2013 s. 35.

12 B. Golgbiewska: Kierunki podejmowanych dzialan inwestycyjnych. .., op. cit., s. 60.
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Cel i metody badan

Celem opracowania jest identyfikacja czynnikoéw wplywajacych na warto$¢ oraz
zrdznicowanie wydatkow inwestycyjnych w gospodarstwach rolniczych.

Wykorzystany material liczbowy pochodzit z bazy europejskiego systemu
zbierania danych rachunkowych z gospodarstw — Farm Accountancy Data Network
(FADN)". W polu obserwacji FADN znajduja si¢ gospodarstwa towarowe, majace
zasadniczy udzial w tworzeniu wartosci dodanej rolnictwa. Przyjete w opracowaniu
oznaczenia grup gospodarstw wynikaja z metodologii stosowanej w Instytucie
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Panstwowym Instytucie
Badawczym (IERiGZ-PIB), ktory stanowi Agencje Lacznikowa. W badanym okresie
grupa gospodarstw rolniczych obejmowata 965 jednostek, ktore funkcjonowaty w
ramach FADN. Do badan zakwalifikowano tylko gospodarstwa, ktéore w badanym
okresic wykazywaly w  strukturze finansowania operacyjne  zobowiazania
krotkoterminowe. W sklad  operacyjnych  zobowiazan  krotkoterminowych
zakwalifikowano zobowigzania z tytutu dostaw i ustug oraz krotkoterminowe zadluzenie
o charakterze preferencyjnym. Badane gospodarstwa rolnicze pochodzity z regionu
Mazowsze i Podlasie, wyodrgbnionego w celu zbierania danych rachunkowych,
obejmujacego terytorium wojewddztw: mazowieckiego, tddzkiego, lubelskiego oraz
podlaskiego. Wybdr regionu Mazowsze i Podlasie podyktowany byl $rednia wielkos$cia
gospodarstw rolniczych oraz umiarkowang intensywnoscia prowadzonej produkcji'®.
Dane finansowe z gospodarstw rolniczych pochodzity z 2011 roku i byly najnowszymi
dostgpnymi w czasie prowadzenia badan.

Badane gospodarstwa pogrupowane zostaty na podstawie wielkosci ekonomiczne;j
i typu rolniczego. Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa rolniczego okre$lana jest suma
standardowych nadwyzek bezposrednich wszystkich dziatalno$ci wystepujacych w
gospodarstwie'> i wyrazana jest za pomoca ESU'. W badaniach celowo pominigto
najmniejsze gospodarstwa (2 do 4 ESU) bedace w polu obserwacji FADN, gdyz na og6t
sa to gospodarstwa o charakterze socjalnym. Drugim kryterium grupowania obiektow
byl typ rolniczy gospodarstwa, okreslany na podstawie udzialu poszczegodlnych
dzialalno$ci w tworzeniu og6lnej warto$ci standardowej nadwyzki bezposredniej w
gospodarstwie'’. W badaniu wykorzystane zostawaly tylko wybrane typy rolnicze
gospodarstw, reprezentujace najwigksza liczbg jednostek oraz odrdzniajace si¢ specyfika
prowadzonej dziatalnos$ci rolniczej. Na podstawie Wspdlnotowej Typologii Gospodarstw
Rolniczych w badaniu zostaly uwzglgdnione gospodarstwa o typie: uprawy polowe

' Farm Accountancy Data Network (FADN) to europejski system zbierania danych rachunkowych z
gospodarstw rolnych, ktérego formalne ksztattowanie rozpoczgto sig¢ w 1965 r. (Rozporzadzenie Rady EWG nr
79/65/EWG).

14 D. Osuch, L. Goraj, A. Skarzynska, K. Grabowska: Plan wyboru proby gospodarstw rolnych polskiego
FAND 2004, IERiGZ-PIB, Warszawa 2004, s. 6.

B Goraj, A. Skarzynska, 1. Zigtek: Metodologia SMG 2002 dla typologii gospodarstw rolnych w Polsce,
IERiGZ-PIB, Warszawa 2005, s. 69.

' Europejska Jednostka Wielkosci (ESU) jest parametrem shizacym do okreslania wielkosci ekonomicznej
gospodarstwa rolnego ustalonej na podstawie standardowych nadwyzek bezposrednich gospodarstwa. Jedno
ESU odpowiada réwnowartosci 1200 euro.

7 p. Osuch, K. Zmarztowki: Wyniki standardowe uzyskane przez gospodarstwa rolnie w polskim FADN,
region Mazowsze i Podlasie, IERiGZ-PIB, Warszawa 2010, s. 10.
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(TF'1), krowy mleczne (TF5), zwierzeta zywione w systemie wypasowym (TF6), zwierzeta
ziarnozerne (TF 7) i mieszane (TFS).

ESU TF8
ESUC TF5 TF6
34 31 14 TF7
ESUB 11
13
ESU EF ESU D TF1 TF8
11 42 21 23

Rys. 1. Struktura liczebno$ci gospodarstw w zalezno$ci od kryterium grupowania (%)
Zrédto: Opracowanie wilasne.

Na podstawie kryterium wielko$ci ekonomicznej gospodarstw, najliczniejsza grupa
(42%) byty jednostki z grupy D (srednio duze) charakteryzujace si¢ poziomem ESU
16+40 (rys. 1). Najmniejszym udzialem w populacji charakteryzowaty si¢ gospodarstwa
o najwyzszej sile ekonomicznej EF (duze i bardzo duze), o wielkosci ekonomicznej
powyzej 40 ESU. Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej 4+8 ESU (male —B),
stanowity 13% badanej populacji, a pozostate 34% gospodarstw tworzyla grupa C
(srednio mate, 8+16 ESU). Wsrdd grup wedhug typu rolniczego gospodarstw najwigkszy
udziat przypadt gospodarstwom o typie krowy mleczne (TF'5).

Normalno$¢ rozktadu warto$ci wydatkow inwestycyjnych w poszczegdlnych
przedziatach wielkosci ekonomicznej i w badanych typach rolniczych gospodarstw
zostata zbadana testem Shapiro-Wilka. We wszystkich grupach w poszczegodlnych
kryteriach grupowania, test Shapiro-Wilka doprowadzit do odrzucenia hipotezy zerowe;j,
o normalnosci rozktadu wartosci ponoszonych wydatkow inwestycyjnych, na poziomie
istotnosci p= 0,05.

W celu okreslenia istotno$ci zréoznicowania wartosci wydatkow inwestycyjnych w
gospodarstwach rolniczych, pogrupowanych wedlug wielkosci ekonomicznej i typu
rolniczego gospodarstw, wykorzystano jednoczynnikowa analize wariancji. Podstawa
analizy wariancji jest mozliwo$¢ rozbicia sumy kwadratow wariancji catkowitej dla
wszystkich wynikoéw obserwacji na sumg¢ kwadratow opisujaca zmienno$¢ wewnatrz
prob i sume kwadratébw opisujaca zmienno$¢ miedzy grupami'®. Ze wzgledu na
niespenienie zatozenia klasycznej analizy wariancji, w zakresie rozktadu normalnego
badanej zmiennej w poszczegoélnych grupach zastosowano test ANOVA rang Kruskala-
Wallisa, ktory jest nieparametrycznym odpowiednikiem jednoczynnikowej analizy
wariancji. Test ten sprawdza hipotezg, ze k -niezaleznych probek pochodzi z tej samej
populacji'’. Hipoteza zerowa zaklada brak istotnego statystycznie wpltywu czynnika
grupujacego na badang cechg, wobec hipotezy alternatywnej zakladajacej wplyw
czynnika na przynajmniej pewne pary grup w populacji generalnej. Odrzucenie H,
nastegpuje przy poziome statyki testowej p<0,05.

'8 A. Stanisz: Przystepny kurs statystyki z zastosowaniem STATISTICA PL na przyktadach z medycyny. Tom
1, StatSoft Polska Sp. z 0.0., Krakow 2006, s. 261.
"% Ibidem, s. 373-386.
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Istotno$¢ statystyczna réznic migdzy grupami w poszczegdlnych kryteriach
grupowania zbadano za pomoca testu mediany. Test mediany jest mniej doktadna wersja
testu ANOVA Kruskala-Wallisa w tym sensie, ze testujaca statystyka jest budowana w
oparciu o obliczona w kazdej probie liczbg przypadkéw, ktore wypadaja powyzej lub
ponizej wspolnej mediany, grupujac tym samym uzyskane wyniki w tablicy
kontyngencji 2xk (liczba prob). Nastgpnie obliczana jest warto$¢ statystyki chi-kwadrat,
podobnie jak w teécie niezaleznoéci’’. Hipoteza zerowa testu mediany zaklada
jednakowe oddziatywanie czynnika grupujacego i odrzucana jest przy poziome statyki
testowej p<0,05.

Wyniki badan

W tabeli 1 zaprezentowano warto$¢ statystyk testowych oraz poziom istotnosci
roznic wydatkéw inwestycyjnych w zaleznosci od przedziatu wielkosci ekonomicznej
gospodarstw rolniczych. Poziom prawdopodobienstwa testowego ANOVA rang
Kruskala-Wallisa (0,000) pozwala na odrzucenie hipotezy zerowej. Na tej podstawie
mozna stwierdzi¢, iz przedziat wielkosci ekonomicznej gospodarstw rolniczych istotnie
statystycznie wplywal na wartos¢ wydatkéw inwestycyjnych ponoszonych przez
zarzadzajacych gospodarstwami rolniczymi.

Tabela 1. Wyniki testow ANOVA rang Kruskala-Wallisa oraz mediany wydatkow inwestycyjnych
dla zmiennej grupujacej ESU

Lp. | Test Warto$¢ statystyki testowej P
ANOVA rang Kruskala-Wallisa H (3, N=965) =113,4265 0,000
2 Mediany Chi kwadrat= 78,0269 df =3 0,000

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie FADN-PL.

Do podobnych wnioskow prowadzi rowniez przeprowadzony test mediany. Z wysokim
prawdopodobienstwem odrzucono hipotezg zerowa o jednakowym poziomie wydatkow
inwestycyjnych w analizowanych przedziatach wielkosci ekonomicznej gospodarstw
rolniczych.

W celu poglebienia analiz w tabeli 2 przedstawiono wyniki poréwnan
wielokrotnych migdzy poszczegdlnymi przedziatami wielkosci ekonomicznej
gospodarstw rolniczych. Na podstawie przeprowadzonych poréwnan, stwierdzono brak
istotnej statystycznie réznicy migdzy wydatkami inwestycyjnymi gospodarstw z
przedziatow wielkosci ekonomicznej B i C. Wskazuje to na mate zréznicowanie
wydatkow inwestycyjnych gospodarstw o sile ekonomicznej od 4 do 16 ESU.

2 ibidem, s. 390.
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Tabela 2. Warto$¢ p dla porownan wielokrotnych testu ANOVA rang Kruskala-Wallisa wydatkow

inwestycyjnych dla zmiennej grupujacej ESU

Lp Przedzialy wielkosci ekonomicznej ESU
) C B D EF
1 C 0,1033 0,0000%* 0,0000%*
2 B 0,1033 0,0000%* 0,0000*
3 D 0,0000% 0,0000% 0,1574
4 EF 0,0000* 0,0000* 0,1574

* - roznice migdzy grupami istotne statystycznie
Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie FADN-PL.

Brak istotnych statystycznie roznic w wydatkach inwestycyjnych gospodarstw
zaobserwowano réwniez w gospodarstwach z przedzialow wielko$ci ekonomicznej D i
EF. Oznacza to, iz w gospodarstwach o wielko$ci ekonomicznej powyzej 16 ESU nie
bylo istotnej statystycznie réznicy wydatkoéw inwestycyjnych.

W celu uszczegotowienia prowadzonych analiz na rysunku 2 zaprezentowano
warto$§¢ miar polozenia wydatkow inwestycyjnych dla poszczegélnych przedziatow
wielko$ci ekonomicznej. W przypadku przedziatdéw wielkosci ekonomicznej B i C $redni
poziom wydatkéw inwestycyjnych ksztalttowat si¢ na zblizonym poziomie (60 013 zt i
65 570 z1). Wraz ze wzrostem sity ekonomicznej gospodarstw nast¢gpowal wzrost
wartosci  $rednich naktadéow inwestycyjnych ponoszonych przez zarzadzajacych
gospodarstwami  rolniczymi. Ponadto wystapit znaczacy wzrost odchylenia
standardowego, wskazujac na duze zréznicowanie wartosci wydatkow inwestycyjnych
wewnatrz grup wielkosci ekonomicznej. Z racji na odrzucenie za pomoca testu Shapiro-
Wilka hipotezy zerowej o normalnos$ci rozkladu wydatkéw inwestycyjnych, zbadano
réwniez ich mediang w grupach®'. Wysokie odchylenie $redniej od mediany wskazywato
na asymetri¢ rozkladu wydatkow inwestycyjnych w grupach gospodarstw rolniczych, za
ktéra odpowiedzialna jest duza liczba gospodarstw nieinwestujacych w 2011 roku.

600000
2 500000 . . .
= O Srednia [] SredniazBtad std T Srednia+Odch.std
€ 400000
..g R
s 300000
c PR
— 200000 pr—
= pR—
@©
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; 0 I:T:I |—T—| —_——
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Rys. 2. Wykres ramka-wqsy dla wartosci wydatkéw inwestycyjnych w przedziatach wielkos$ci
ekonomicznej gospodarstw.
Zrodto: Opracowanie wlasne.

2'B —732 zt, C —2 800 zt, D — 20 000 z}, EF — 64 683 z1.
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W tabeli 3 zaprezentowano warto$¢ statystyk testowych oraz poziom istotnos$ci
roznic wydatkow inwestycyjnych w zaleznos$ci od typu rolniczego gospodarstw. Poziom
prawdopodobienstwa testowego (0,000) doprowadzit do odrzucenia hipotezy zerowej
testu ANOVA rang Kruskala-Wallisa. Wyniki testu prowadza do konkluzji, iz typ
rolniczy gospodarstw istotnie  statystycznie wplywa na wartos¢ wydatkow
inwestycyjnych ponoszonych przez zarzadzajacych gospodarstwami rolniczymi. W
wyniku przeprowadzonego testu mediany z wysokim prawdopodobienstwem odrzucono
hipotezg zerowa o jednakowym poziomie wydatkéw inwestycyjnych w analizowanych
typach rolniczych gospodarstw.

Tabela 3. Wyniki testow ANOVA rang Kruskala-Wallisa i mediany wydatkow inwestycyjnych dla
zmiennej grupujacej typ rolniczy gospodarstwa

Lp. | Test Warto$¢ statystyki testowej P-value
1 ANOVA rang Kruskala-Wallisa H (4, N=965)=36,30978 0,000
2 Mediany Chi kwadrat=26,52513 df = 4 0,000

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie FADN-PL.

W tabeli 4 zaprezentowano wyniki poréwnan wielokrotnych dla poszczegodlnych
badanych typow rolniczych gospodarstw pod wzgledem warto$ci ponoszonych
wydatkow inwestycyjnych. Na podstawie przeprowadzonych analiz stwierdzono brak
istotnych statystycznie roznic w wydatkach inwestycyjnych w gospodarstwach o typie
rolniczym TF 5 krowy mleczne 1 TF 6 zwierzeta Zywione w systemie wypasowym.
Zrodlem braku istotnych réznic mogta byé specyfika obydwu typoéw rolniczych
zajmujacych si¢ hodowla bydia. Naklady inwestycyjne w gospodarstwach o typie
rolniczym TF 8 mieszane nie wykazywaly istotnego statystycznie zréznicowania typami
rolniczymi TF I uprawy polowe i TF 7 zwierzeta Zywione w systemie wypasowym.

Tabela 4. Wartos¢ p dla poréwnan wielokrotnych testu ANOVA rang Kruskala-Wallisa
wydatkow inwestycyjnych dla zmiennej grupujacej typ rolniczy gospodarstwa

Lp Typ rolniczy gospodarstwa TF
) TF 1 TF 5 TF 8 TF 6 TF 7
1 TF 1 0,0178* 1,0000 0,2986 1,0000
2 TF 5 0,0178* | ——_ | 0,0000% 1,0000 0,0002*
3 TF 8 1,0000 0,0000* \ 0,0048* 1,0000
4 TF 6 0,2986 1,0000 0,0048* \ 0,0084*
5 TF 7 1,0000 0,0002* 1,0000 0,0084*

* - roznice migdzy grupami istotne statystycznie
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie FADN-PL.,

Na rysunku 3 zaprezentowano warto$¢ $rednich i odchylen standardowych
wydatkéw inwestycyjnych w poszczegdlnych typach rolniczych gospodarstw rolniczych.
W przypadku pierwszej grupy typow rolniczych gospodarstw wskazanej] w
poroéwnaniach wielokrotnych odnotowano wyzszy poziom wydatkéw inwestycyjnych
(TF 5-75 822 zt, TF 6- 64 283 z1).
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Rys. 3. Wykres ramka-wasy dla warto$ci wydatkéw inwestycyjnych wedtug typu rolniczego
gospodarstw
Zrédto: Opracowanie wiasne.

W typach rolniczych drugiej z wykazanych w poréwnaniach wielokrotnych grup tj.
mieszane, zwierzeta Zywione w systemie wypasowym w badanym roku odnotowano
nizsza $rednig warto$¢ naktadow inwestycyjnych (dla 7F 8§ — 55 440 zt i TF7 — 48 717
zb). W gospodarstwach o typie rolniczym uprawy polowe, pomimo wyzszej wartosci
srednich naktadéw inwestycyjnych (68 786 zt), brak statystycznych roznic wynikat z
duzego odchylenia standardowego. W celu uzupelienia analiz zbadano warto$é
mediany wydatkdw inwestycyjnych w  poszczegdlnych grupach gospodarstw
rolniczych®. Warto§¢ mediany potwierdzita, iz w typach rolniczych krowy mleczne i
zwierzeta zZywione w systemie wypasowym, warto$¢ naktadow inwestycyjnych byta
najwyzsza. Druga grupa jednorodna pod wzgledem najnizej wartosci wydatkow
inwestycyjnych byly gospodarstwa o typie mieszane i zwierzeta ziarnozZerne.

Whioski

Celem opracowania byta identyfikacja czynnikow wptywajacych na warto$¢ oraz
zrdéznicowanie wydatkow inwestycyjnych w gospodarstwach rolniczych.
Na podstawie przeprowadzonych badan sformutowano nastgpujace wnioski:

1. Warto$¢ naktadow inwestycyjnych byla istotnie zréznicowana w zaleznoSci od
poziomu standardowej nadwyzki bezposredniej. Wsréd badanych przedziatow
wielko$ci ekonomicznej zaobserwowano dwie grupy gospodarstw. Zarzadzajacy
gospodarstwami o wielkosci ekonomicznej do 16 ESU w niewielkim stopniu
odtwarzali majatek gospodarstwa. Nizsza warto$¢ produkcji wigzala sig z
mniejszymi nakladami inwestycyjnymi pomimo duzej dostgpnos$ci programéw
inwestycyjnych w ramach Wspoélnej Polityki Rolnej. W jednostkach o wielkosci
ekonomicznej powyzej 16 ESU przeptywy z dziatalnoéci operacyjnej sprzyjaly
podejmowaniu inwestycji, $wiadczac o rozwojowym charakterze prowadzonej
dziatalnosci rolnicze;j.

2. Charakter prowadzonej produkcji rolniczej istotnie wplywal na warto§¢ ponoszonych
naktadow inwestycyjnych. W badanym okresie producenci mleka i zywca wotowego

2TF1-78302zt TF5—13 921 zt, TF 6 — 8 726 zt, TF 7 —3 795 z1, TF 8 —2 937 zk.
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dokonywali wysokich naktadow inwestycyjnych, co moze §wiadczy¢ o rozwoju tych
kierunkéw produkcji. Dzigki korzystnej sytuacji rynkowej w zakresie cen sprzedazy
produktow (7F6) i dostgpnosci funduszy inwestycyjnych w ramach WPR (TF5),
zarzadzajacy gospodarstwami realizowali inwestycje o wigkszej wartoSci.
Roéwnoczesnie niski poziom inwestycji w gospodarstwach z pozostatych typow
rolniczych wskazuje na mniejsza atrakcyjnosé tych kierunkéw produkceji.

. Naklady inwestycyjne w badanych grupach gospodarstw wykazywaly duza

zmienno$¢. Wskazuje to na zroznicowanie aktywnosci zarzadzajacych w
odtwarzaniu majatku gospodarstw w zalezno$ci od skali i charakteru prowadzonej
produkcji rolniczej. Wystgpowanie waskiej grupy gospodarstw rozwojowych moze
przyczyni¢ si¢ do poglebienia dysproporcji miedzy poziomem konkurencyjnosci i
innowacyjno$ci badanych gospodarstw rolniczych.
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Summary

The following study presents the factors which affect the value and diversity of

investment expenditure on agricultural farms. The researched farms were included in the
Polish Farm Accountancy Data Network and are located in the region of Mazowsze and
Podlasie. The research covered the period of 2011.
Depending on the level of standard gross margin and type of farming, the value of
investments is statistically and significantly differentiated. Higher cash flows from
operating activities on the farms with an economic size over 16 ESU have contributed to
higher capital expenditure on these farm.
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