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Obszary wiejskie w systemie ekonomiczno-spolecznym
panstw Unii Europejskiej

RURAL AREAS IN THE SOCIO-ECONOMIC SYSTEM
OF EU COUNTRIES

W opracowaniu podjeto problem identyfikacji i oceny obszarow wiejskich oraz posrednich
wiejsko-miejskich krajow Unii Europejskiej. Dla wybranych czterech zmiennych opisujqcych ich;
powierzchnie, udziat ludnosci, udziat zatrudnionych i wypracowanq wartos¢ dodanq brutto (GVA)
wykonano analizy tabelaryczne, analize skupien oraz dokonano dyskryminacji informacji
statystycznej przy zastosowaniu techniki drzew klasyfikacyjnych. Przeprowadzone badania
wskazaly na wielowymiarowe zroznicowanie obszarow wiejskich oraz ich duze, cho¢ zréznicowane
znaczenie w ekonomii poszczegolnych krajow. Na wydzielonych stricte obszarach wiejskich krajow
UE, ktore stanowiq 49,7% powierzchni, zamieszkuje 34,7% ludnosci, 26,7% znajduje zatrudnienie
na wsi, a udzial w wypracowanej wartosci dodanej wynosi 13%. Analiza taksonomiczna
skutkowala wyodrebnieniem trzech grup (skupien) liczqcych po osiem panstw. Polska w tej
kompleksowej ocenie obszarow wiejskich jest podobna do Czech, Danii, Francji, Lotwy i Niemiec.

Slowa kluczowe: obszary wiejskie UE, ludno$¢ na obszarach wiejskich, warto§¢ dodana brutto
(GVA)
JEL Codes: Q18, R14, Q15

Wprowadzenie

Zainteresowanie nauk ekonomicznych obszarami wiejskimi ma w Europie diuga
tradycje, lecz badania wskazuja, ze ich wczesniejsze funkcje gospodarcze i spoteczne
daleko odbiegaly od obecnych. Do konca XIX wieku niemal na calym kontynencie
europejskim wsie stanowily naturalne skupiska ludnosci zajmujacych si¢ rolnictwem
i rzemiostem, glownie z nim zwiazanym. W krajach podlegajacych silnym procesem
industrializacji wsie, gdy byly potozone w poblizu o$rodkow przemystowych, zwykle
miast, bylo czgsto wchlaniane urbanistycznie i poddawane selekcji demograficznej
celem pozyskania sity roboczej dla rozwijajacego si¢ przemyshu. Z czasem wsie
stanowity, takze miejsca lokalizacji rozbudowujacego si¢ od XIX wieku agrobiznesu,
w tym gltéwnie drobnego przetwodrstwa zywnos$ci, produkcji materiatdw budowlanych
inarzedzi rolniczych. Obecnie takze obszary wiejskie przechodza intensywne
przeobrazenia, ktorych charakter jest regionalnie wysoce zréznicowany ekonomicznie,
spotecznie i kulturowo. Nadal jednak Europa — w tym takze Polska — pozostaje
terytorium, na ktorym obszary wiejskie stanowia wg roznych klasyfikacji od 80%
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do 95% powierzchni'. Rowniez dynamika przemian obszaréw wiejskich w Europie jest
bardzo zréznicowana i wielokierunkowa, co moze prowadzi¢ zaré6wno do ich zapasci,
jak tez i rozkwitu. Wedtug Zawalinskiej® zrownowazony rozw6j moze tu by¢ traktowany
jako skumulowany efekt takich zmiennych jak; uwarunkowania przyrodnicze,
zatrudnienie, struktura demograficzna, stan infrastruktury gospodarczej, struktura sieci
osadniczej, czy tez standw warunkowanych zlozonymi procesami historycznymi i
politycznymi.

Takze sama instytucjonalna i naukowa delimitacja obszarow wiejskich oraz ich
waloryzacja z czasem ulegala procesom przemian. Wiejskos¢ i miejskos¢ zostaly
wzbogacone o réznie definiowane strefy przejsciowe, wzajemnie zazgbiajace sig
i upodabniajace. Zrodla dochodéw ludnosci wiejskiej, pierwotnie niemal wyltacznie lub
gléwnie oparte o prace w rolnictwie ulegaly glebokiej dywersyfikacji prowadzac
z czasem do zmniejszenia si¢, a nawet do marginalizacji udzialu dochodow z rolnictwa
w dochodach wiejskich gospodarstw domowych®. Obecnie obszary wiejskie sa
roznorodnie definiowane przez poszczegdlne dyscypliny nauki, a takze roznicowane w
ramach tworzonego tadu instytucjonalnego przez europejskie organizacje wspotpracy
gospodarczej i politycznej. Socjolodzy sprowadzaja definicj¢ wiejskosci do rolno-
lesnego wykorzystania ziemi, skupienia ludnosci w niewielkich jednostkach osadniczych
o odrgbnym stylu zycia, wynikajacym z zamieszkiwania w ekstensywnym krajobrazie i
silniej identyfikacji ze $rodowiskiem przyrodniczym®. Wie$ i wiejsko$¢ wiazana jest
zwykle ze specyficznymi funkcjami spotecznymi, w tym kultura lokalna (materialng i
niematerialng), funkcjami przyrodniczymi 1 ich ochrona oraz warto$ciami
kompensacyjnymi takimi jak spokoj, cisza, czysto§¢ srodowiska®. Ekonomisci,
zwlaszcza zajmujacy si¢ problematyka rolnicza juz od lat 70. XX wieku wie$, czy
obecnie  obszary, wiejskic  postrzegaja  jako  przestrzen  wiclofunkcyjna.
Wielofunkcyjnos¢ obszaréw wiejskich wiaza bezposrednio z roznorodnymi dziedzinami
gospodarki wkomponowanymi w wiejska przestrzen, lokalna przedsigbiorczosé, ale
takze z dywersyfikacja samego rolnictwa’.

Istnieje takze wiele, cho¢ juz bardziej precyzyjnych delimitacji obszaréw wiejskich
ujmowanych instytucjonalnie, czy tez formalno-prawnie. Wedlug kryteriow
administracyjnych, w Polsce wyro6znia si¢ trzy rodzaje gmin: wiejskie, miejsko-wiejskie
(posiadajace na swym terytorium miasta) oraz miejskie. Wedtug tej klasyfikacji obszary
stricte wiejskie stanowia 64,2% powierzchni gmin w Polsce. Gtowny Urzad
Statystyczny opiera podziat terytorium kraju o wskaznik gestosci zaludnienia przyjmujac
jako ograniczong warto$¢ tozsama z kryteriami OECD dla wsi na poziomie ponizej 150
0sob/km®. Jest to kryterium wyzsze niz przyjmowane przez EUROSTAT, w ktorym

1J . Wilkin Ewolucja paradygmatow rozwoju obszarow wiejskich. Wies i Rolnictwo 2008, (3) 140.
2 K. Zawalinska . Instrumenty i efekty wsparcia Unii Europejskiej dla regionalnego rozwoju obszaréw
wiejskich w Polsce. Seria: Problemy rozwoju wsi i rolnictwa. IRWIR PAN, Warszawa, 2009, s. 26-36.

W. Sroka, W. Musial. Rolnictwo i gospodarstwa rolne na obszarach miejskich i podmiejskich.
Konceptualizacja oraz przestanki rozwoju Folia Pomerania, Oeconomica 2016, 329(84)3, 123-134.
4 A. Kaleta. Obszary wiejskie i koncentracje jego rozwoju. W: Rozwoj obszaréw wiejskich w perspektywie
integracji z UE. FAPA, UMK, SGGW, Torun 1998.

J. Kostrowicki. Obszary wiejskie jako przestrzen wielofunkcyjna. Zagadnienia badawcze i planistyczne.
Przeglad Geograficzny 1976, z. XLVII z. 4
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graniczna gesto$¢ zaludnienia wynosi 100 osob/km® °. Dla celow polityki gospodarczej,
zwlaszcza krajowej stosowane sa takze roznorodne typologie obszarow wiejskich, w
ktorych  wieloaspektowo 1 w sposob zlozony metodycznie analizowany i
kwantyfikowany jest ich rozwdj gospodarczy, kapitat ludzki, kapitat ekonomiczny, czy
tez uwarunkowania przyrodnicze, wazne zwlaszcza dla rolniczo-wiejskich aspektow
analiz’ ®. Dijkstra i Poelmann® wychodzac od klasyfikacji regionéw wprowadzonej
przez OECD proponuja rozszerzenie jej na pig¢ kategorii w zalezno$ci od czasu dostgpu
do najblizszego miasta. Autorzy rozwazaja zasadno$¢ przeklasyfikowania regionow
odleglych (typowo wiejskich) na posrednie jezeli czasu dojazdu si¢ zmniejsza. Dijkstra i
Ruiz'® prowadza rozwazania nad wptywem czasu dojazdu do o$rodka miejskiego na
zatrudnienie i demografi¢ odleglych regionéw wiejskich.

Celem opracowania byla ocena stanu 1 zakresu zrdéznicowania oraz
wielowymiarowos$ci problemu i znaczenia obszarow wiejskich w poszczegdlnych
krajach Unii Europejskiej. W opracowaniu dokonano oszacowania wplywu
rozpatrywanych czynnikow na rozwazane zagadnienie badawcze.

Metodyka badan

Oceny znaczenia obszardw wiejskich w poszczegélnych krajach Unii Europejskiej
dokonano w oparciu o dane statystyczne EUROSTAT. Zmienne dobrano stosownie do
standardowej metodologii oceny polityk rolnych''. W opracowaniu do badan stanu
rozwoju i dynamiki zmian na obszarach wiejskich przyjeto cztery wymiary ich oceny, tj.
zmienne charakteryzujace:

- udzial obszaréow wiejskich w ogolnej powierzchni danego kraju,

- udziat ludnosci zamieszkujacej na obszarach wiejskich w catosci struktury

demograficznej kraju,

- odsetek zatrudnionych na obszarach wiejskich,

- udziat obszaréw wiejskich w wypracowaniu wartosci dodanej brutto.
Zagadnienie badawcze rozpatrywano dla 2000 i 2015 roku. Niemniej, baza danych
statystycznych nie zawierata dla niektérych krajow pelnych informacji liczbowych.
W przypadku brakéw danych, dla celow poréwnan migdzyokresowych opierano sig
odpowiednio na pierwszym i ostatnim z lat, dla ktérych byly dostgpne informacje
statystyczne.

6 K. Zawalinska . Instrumenty i efekty wsparcia Unii Europejskiej dla regionalnego rozwoju obszaréw
wiejskich w Polsce. Seria: Problemy rozwoju wsi i rolnictwa. IRWIR PAN, Warszawa, 2009, s. 26-36.

" A. Rosner. Zmiany rozkladu przestrzennego zaludnienia obszaréw wiejskich. Wiejskie obszary zmniejszajqce
zaludnienie i koncentracje Iludnosci wiejskiej. Seria: Problemy rozwoju wsi i rolnictwa. IRWIR PAN,
Warszawa 2012, s. 53-64.

8 M. Stanny. Poziom rozwoju obszaréw wiejskich w Polsce - pomiar zjawiska zlozonego. W: Rozwéj wsi i
rolnictwa w Polsce. Aspekty przestrzenne i regionalne red. Nauk A. Rosner. Seria: Problemy rozwoju wsi i
rolnictwa. IRWIR PAN, Warszawa 2012, s. 93-100

® Dijkstra Lewis, Poelmann Hugo, Remote Rural Regions - How proximity to a city influences the performance
of rural regions, DG Regio, European Commission, Brussels 2008

' Dijkstra Lewis, Ruiz Vicente. Refinement of the OECD regional typology: Economic Performance of
Remote Rural Regions, DG Regio, European Commission, Brussels. 2010.

! Rural Development in the EU. Statistical and Economic Information Report 2013, European Commission,
Brussels.
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Wzorce w zakresie podobienstw obszarow wiejskich wsrod krajéw UE wykrywano
z wykorzystaniem grupowania odwotujacego si¢ do metody statystycznej okreslanej
mianem analizy skupien. Segmentacji zbioru informacji statystycznej (dla czterech
wskazanych powyzej zmiennych) dla ostatniego okresu badan dokonano
z wykorzystaniem hierarchicznej analizy skupien. PodejScie tego typu polega na
sekwencyjnej probie identyfikacji struktury skupien rozpatrywanych cech (zmiennych).
Funkcja odleglosci migdzy stanami cech obiektow byla odleglos¢ euklidesowa.
Aglomeracji obiektow dokonano w oparciu o algorytm Warda. Wlasciwoscia
grupowania hierarchicznego jest brak jawnie zdefiniowanej globalnej funkcji oceny
procesu. W to miejsce, celem wyodrgbnienia par obiektoéw (analizowanych krajow)
do taczenia lub rozdzielenia zbioru danych, szacowano lokalne oceny par skupien
danego hierarchicznego grupowania. Stad, rézne lokalne funkcje oceny moga skutkowac
odmiennymi efektami grupowania. Z jednej strony rozstrzygajacy glos badacza
zapewnila elastyczno$¢ podejscia do wyrozniania podgrup analizowanego zbioru
danych. Z drugiej strony, decyzje odnosnie ksztattu delimitacji mogly prowadzié
do znacznego zakresu arbitralno$ci wyboré6w w odniesieniu do segmentacji danych.
Niemniej, konieczno$¢ zachowania elastycznosci ujgcia problemu badawczego wynika z
braku jednoznacznych rekomendacji odnosnie charakteru finalnego grupowania. Proces
poszukiwania wzorcéw w danych wykonano korzystajac z analizy skupien'> "> '* 1°,

Badanie z uzyciem analizy taksonomicznej objgly dwa powiazane -etapy.
Pierwszym byta segmentacja zbioru informacji statystycznej na mozliwie jednorodne
grupy. Nastepnie przeprowadzono statystyczna charakterystyke wyodrebnionych
skupien 1 nadanie im stosownych opisow. Grupowanie obiektoéw (tj. krajow)
nakierowane bylo na separacj¢ zbioru panstw UE na podgrupy, aby ich elementy byly do
siebie podobne, a jednoczesnie jak najbardziej odmienne od pozostatych podzbiorow.
Profilowania podgrup =zidentyfikowanych na etapie analizy skupien dokonano
z wykorzystaniem techniki drzew klasyfikacyjnych 1 regresyjnych (C&RT).
Ta hierarchiczna procedura dyskryminacji zbioru danych znalazta odzwierciedlenie
w graficznym diagramie w formie drzewa decyzyjnego. Oceny wyplywu cech
wykorzystywanych do tworzenia skupien na zmienna zalezna — kategorie skupien —
poszukiwano poprzez rekurencyjne podzialy zbioru danych na podzbiory rozlaczne
metoda C&RT, ktorymi takze identyfikowano podstawg tych podzialow. Budowa
modelu wyjasniajacego zaleznosci w zbiorze danych w oparciu o metode
nieparametryczna (jaka jest metoda drzew klasyfikacyjnych) uwalniata od koniecznos$ci
znajomosci rozktadow cech oraz nie wymaga spelnienia czgsto restrykcyjnych zatozen
formalnych w tym zakresie'®,

W opracowaniu zastosowano podziat obszarow wiejskich na trzy kategorie: obszary
wiejskie), obszary posrednie (tj. wiejsko-miejskie) oraz razem ujmowane obszary
wiejskie i posrednie. Dla celow delimitacji przyjeto dane faktualne opisu podstaw
typologii obszaréw wiejskich wedlug EUROSTAT. Obszary wiejskie stanowity

2 D. Hand, H. Mannila, P. Smyth. Eksploracja danych. Wydawnictwa Naukowo-Techniczne, Warszawa 2005.
13 J. Koronacki, J. Cwik. Statystyczne systemy uczqce sie. Exit, Warszawa 2008.

' Larose D.L. Odkrywanie wiedzy z danych, wprowadzenie do eksploracji danych. Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2007.

'S T. Marek. Analiza skupieri w badaniach empirycznych. Metody SAHN. PWN, Warszawa 1989.

' T. Marek. Analiza skupiei w badaniach empirycznych. Metody SAHN. PWN, Warszawa 1989.
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subregiony wyodrgbnione na poziomie NUTS 3, ktére nie speilnialy warunkow
wyznaczonych dla obszaréw miejskich. Delimitacji dokonuje si¢ w oparciu tzw. ,,gridy”
(kwadraty 1x1 km wyznaczone przez linie siatki geograficznej). Dany ,,grid” jest
kwalifikowany jako obszar miejski jesli wypelnia oba ponizsze warunki:
e  gestosc zaludnienia na obszarze danego ,,gridu” wynosi powyzej 300 0s6b/km?2,
e minimalna liczba Iudno$ci na obszarze danego ,gridu” wraz z o$mioma
sasiadujacymi ,,gridami” wynosi powyzej 5 tys. 0sob.
Natomiast obszary posrednie tj. wiejsko-miejskie wyodrgbniane sa w oparciu o kryteria
20-50% udzialu Iudnosci zamieszkujacej tereny wiejskie. Analizy statystyczne
poprzedzono inwentaryzacyjna oceng stanu i rozwoju obszaréw wiejskich krajow UE,
dla ktérych EUROSTAT zgromadzil obszerne (cho¢ niepelne) bazy danych.

Analiza stanu obszarow wiejskich Unii Europejskiej

Powierzchnia geograficzna Unii Europejskiej wynosi ogotem 4554,9 tys. km”. W sktad
tego obszaru wchodzi 4369,4 tys. km’ terenéw ladowych oraz 132,3 tys. km’
zajmowanych przez wody. Ogolna powierzchnia obszaréw wiejskich i posrednich
wynosi w UE-28 3883,8 tys. km” z czego na obszary wiejskie przypada 1928,7 tys. km?,
tj. 49,7%. Najwigce] w ujgciu bezwzglgdnym obszarow wiejskich jest we Francji
i w Szwecji odpowiednio 582,4 tys. km” i 381,2 tys. km’.
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Z kolei w Holandii obszary wiejskie i posrednie stanowia tylko 21,49 tys. ha, w tym
wiejskie 0,88 tys. km* a w Luksemburgu obszary posrednie i wiejskie zajmujace 2,59
tys. ha i nie podlegaja dalszemu podziatowi, co oznacza, ze w kraju tym nie wyodrgbnia
si¢ terendw sklasyfikowanych jako typowo wiejskie (tab. 1). Statystyke ta uzupelnia
analiza udzialu obszarow ocenianych w trzech kategoriach tj. obszaréw wiejskich,
posrednich oraz wiejskich i posrednich ujmowanych tacznie (tab. 2). Najwigkszy udziat
obszaréw stricte wiejskich w krajach UE posiada Irlandia - 90,0 % oraz Finlandia
i Estonia, odpowiednio 82,4% 1 81,6%. Polska w tej klasyfikacji lokuje si¢ niemal
w Srodku zestawienia europejskiego przy udziale obszaréw wiejskich na poziomie
52,1%. Natomiast w Holandii jest to tylko 2,1%, na Litwie 13,6%, a w Hiszpanii 16,9%.

Tabela 2. Udziat obszaré6w wiejskich i posrednich w wybranych krajach UE w latach 2000 i 2015

Udziat obszaréw Lr]dzm.% obsza}rgw Razem udziat obszaréw wiejskich
Kraje wiejskich p osredn} ch (WleJSko_ i posrednich
miejskie)
2000 r. 2015 . 2000 r. 2015 . 2000 r. 2015 .

Austria 75,2 75,2 17,7 17,7 92,9 92,9
Belgia 32,6 32,6 43,7 43,7 76,3 76,3
Bulgaria 22,1 22,1 76,7 76,7 98,8 98,8
Chorwacja : : . . :
Cypr . . 100,0 100,0 100,0 100,0
Czechy 36,8 36,7 48,6 48,7 85,4 85,4
Dania 51,5 514 47,3 47,4 98,8 98,8
Estonia 82,4 81,6 7,7 8,8 90,1 90,4
Finlandia 82,4 82,4 14,7 14,8 97,2 97,2
Francja 53,9 53,9 38,2 38,2 92,1 92,1
Grecja 66,1 66,0 28,3 28,3 94,3 94,3
Hiszpania 16,9 16,9 59,8 59,8 76,7 76,7
Holandia 4,1 2,0 49,0 49,6 51,0 51,7
Irlandia 90,0 90,0 8,7 8,7 98,7 98,7
Litwa 12,8 13,6 72,5 71,5 85,2 85,1
Luksemburg . . 100,0 100,0 100,0 100,0
Lotwa 40,4 40,2 43,6 43,6 84,0 83,8
Malta . . .
Niemcy 38,6 38,6 49,7 49,7 88,3 88,3
Polska 52,1 52,1 42,9 42,9 95,0 95,0
Portugalia 79,0 79,0 14,7 14,7 93,7 93,7
Rumunia 67,8 67,8 29,4 29,4 97,2 97,2
Stowacja 46,1 46,0 49,7 49,8 95,8 95,8
Stowenia 72,8 72,8 27,2 27,2 100,0 100,0
Szwecja 24,7 24,7 62,3 62,3 87,0 87,0
Wegry 27,6 27,6 71,9 71,8 99,5 99,4
Wielka Brytania 29,5 29,5 42,3 42,3 71,8 71,8
Wiochy 24,0 24,0 54,4 54,4 78,4 78,4
Srednia 47,0 46,9 46,2 46,2 93,2 93,1

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie EUROSTAT 2018.

W wielu krajach UE obszary posrednie tj. wiejsko-miejskie dominuja obszarowo, a stad
i udzialem mierzonym w odsetkach nad obszarami wiejskimi. Dotyczy to zwlaszcza
kilku krajow, ktore w pozniejszym okresie uzyskaly cztonkostwo w UE tj. w Bulgarii
jest 76,6% obszarow wiejsko — miejskich i1 kolejno na Litwie 71,5%, na Wegrzech
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71,8% 1 na Stowacji 49,8%. Tylko w niektorych ,starych” krajach UE proporcje te sa
podobne, tj. obszary wiejsko-miejskie dominuja nad wiejskimi. W Hiszpanii proporcje te
wynosza 59,8% do 16,9%, w Niemczech 49,7% do 38,6% a Szwecji 62,3% do 24,7%.
Po skumulowaniu udziatu obszarow wiejskich 1 wiejsko-miejskich uwidacznia si¢ ich
dominacja we wszystkich krajach UE. W wigkszosci krajow udziat tych skumulowanych
typow obszarowych wynosi ponad 90%, przy $redniej dla UE 93,1%. W statystykach
Stowenii i Luksemburgu jest to 100%, na Wegrzech 99,4%, w Rumunii 97,2%. Niejako
na drugim biegunie tych poréwnan sa Holandia (51,7%) oraz Wielka Brytania i Belgia
odpowiednio 71,8% i 76,3%. W rozwazanych 15 latach, w instytucjonalnie ocenianych
zmianach w powierzchni i udziale obszarow wiejskich nie zaszty wigksze zmiany.
Jedynie w Holandii udziat obszaréw wiejskich zmniejszyt si¢ z 4,1% do 2,0%,
a w Estonii wzrost udziat obszaréw posrednich z 7,7% do 8,8%.

Tabela 3. Udziat ludnosci na obszarach wiejskich i posrednich w wybranych krajach UE w latach
200012015

. i Razem ludno$¢ na
Ludnos¢ na Ludnos¢ na obszarach bszarach wiciskic i
Kraje obszarach wiejskich posrednich (wiejsko-miejskie) 0bszarac wiejskie
posérednich

2000 r. 2015 . 2000 r. 2015 . 2000 r. 2015r.
Austria 43,1 40,8 27,6 27,6 70,7 68,4
Belgia 8,5 8,5 38,7 38,2 47,2 46,7
Bulgaria 14,7 13,1 70,4 68,5 85,1 81,6
Chorwacja 43,7 43,6 37,9 37,8 81,6 81,4
Cypr . : 100,0 100,0 100,0 100,0
Czechy 21,5 21,2 56,2 54,3 71,7 75,5
Dania 30,1 28,7 48,5 48,7 78,6 77,4
Estonia 48,6 45,0 13,1 11,2 61,7 56,2
Finlandia 42,6 40,2 30,6 30,4 73,2 70,6
Francja 31,6 31,2 33,6 33,6 65,2 64,8
Grecja 32,1 31,8 22,0 22,7 54,1 54,5
Hiszpania 4,0 3,5 34,3 33,7 38,3 37,2
Holandia 0,7 0,6 26,1 25,4 26,8 26,0
Irlandia 60,8 60,7 10,3 11,9 71,1 72,6
Litwa 9,3 8,7 66,4 63,6 75,7 72,3
Luksemburg . . 100,0 100,0 100,0 100,0
Lotwa 23,1 23,1 29,7 26,0 52,8 49,1

Malta . . . . . .

Niemcy 16,7 15,8 41,4 40,9 58,1 56,7
Polska 35,4 35,1 38,4 39,5 73,8 74,6
Portugalia 33,6 31,5 21,7 222 55,3 53,7
Rumunia 55,5 53,9 32,6 33,1 88,1 87,0
Stowacja 37,0 37,5 51,5 50,9 88,6 88,4
Stowenia 61,0 58,7 39,0 41,3 100,0 100,0
Szwecja 9,9 9,1 42,0 40,8 51,9 49,9
Wegry 19,9 19,0 62,7 63,1 82,6 82,1
Wielka Brytania 3,7 3,6 21,7 21,7 25,4 25,4
Wiochy 10,0 9,6 42,4 42,6 52,4 52,2
Srednia 27,9 27,0 42,2 41,8 70,1 68,8

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie EUROSTAT 2018.
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Na obszarze UE w 2015 r., zamieszkiwalo ogétem 508,54 min ludnosci przy czym
na obszarach wiejskich i posrednich 281,68 mln, a stricte wiejskich 97,84 min. Rozktad
udziatu ludnosci na tych obszarach jest wysoce zdywersyfikowany. Najwigcej ludnoéci
zamieszkuje na obszarach wiejskich we Francji 20,7 mln oséb oraz w Polsce
i w Niemczech, odpowiednio 13,5 i 12,9 mln oséb. Jednak najwigkszy udziat ludnosci
zamieszkujacej obszary wiejskie wykazuje Irlandia (60,7%) oraz Rumunia (53,9%).
Z kolei najnizszy udziat tej kategorii analitycznej odnotowano w Holandii (0,6%),
Hiszpanii (3,5%) i Wielkiej Brytanii (3,6%). Analizujac sumarycznie te dwie kategorie
ludnosci w aspekcie miejsca zamieszkania poza Slowenia, Cyprem i Luksemburgiem
(100% ludno$ci zamieszkuje obszary wiejskie i posrednie), najwigkszy udziat tych
dwoch grup odnotowano na Stowacji (88,4%) i w Rumunii (87,0%) a najnizszy
w Wielkiej Brytanii (25,4%) 1 Holandii (26,0%). W ostatnim 15-leciu odnotowano takze
niewielkie zmiany w udziale ludno$ci zamieszkujacej obszary wiejskie. Jedynie
w Stowacji nieznaczny przyrost ludnosci zamieszkujacej obszary wiejskie z 37%
do 37,5%. Natomiast nie odnotowano zmian w Belgii, na Lotwie, a w pozostatych
krajach nieznaczne zmniejszania udzialu ludnosci zamieszkujacej na obszarach
wiejskich. Relatywnie najwicksze takie zmiany odnotowano w Estonii (spadek o 3,6
p.p.), w Austrii (spadek o 2,3 p.p.), Portugalii i Stowenii spadek odpowiednio o 2,1 p.p.
12,3 p.p. Dane charakteryzujace zmiany udzialu ludnosci zamieszkujacej ujmowane
facznie tereny wiejskie i posrednie wskazuja na rozbiezno$¢ zachodzacych przemian
pomigdzy poszczegélnymi krajami. Tak ujmowana ,wiejsko§¢” wzrosta, cho¢
nieznacznie, w krajach jak: Hiszpania, Irlandia, Polska i Portugalia. W pozostatych
krajach ulegta nieznaczacym obnizeniu (1,0-2,0 p.p.).

W roku 2015 w UE-28 zatrudnienie wyniosto ogdtem 215804,2 tys. osdb, a na
obszarach wiejskich i1 posrednich tacznie aktywnych ekonomicznie oséb byto ok.
117484 tys., tj. 54,4% ogdtu zatrudnionych, w tym 26,7% wylacznie na obszarach
wigjskich. Najwigkszy udziat zatrudnionych na obszarach wiejskich (tab. 4) odnotowano
w Stowenii (57,7%), Irlandii (57,2%) i Rumunii (54,9%).

Tabela 4. Udziat zatrudnionych na obszarach wiejskich i posrednich w krajach UE w latach 2000 i
2015

. Zatrudnionych na Razem zatrudnionych na
Zatrudnionych na A . A
Kraje obszarach wiejskich obsz'ar.ach po.sr'edr'nch obszarac'h ngsklch i
(wiejsko-miejskie) posrednich

2000 r. 2015 . 2000 r. 2015 . 2000 r. 2015 .
Austria 42,5 42,9 26,8 27,1 69,3 70,0
Belgia 7,1 7,8 37,3 39,7 44,4 475
Bulgaria 10,2 11,8 28,8 66,1 39,0 77,9
Chorwacja 34,5 34,6 35,1 34,9 69,6 69,5
Cypr . : 100,0 100,0 100,0 100,0
Czechy 20,1 21,4 51,5 52,9 71,6 74,4
Dania 29 27,8 48,7 47,8 71,1 75,6
Estonia 44,6 43 12,4 9,4 57,0 524
Finlandia 28,3 37,9 15 29,2 43,3 67,1
Francja 31,2 31,7 31,3 32,8 62,5 64,5
Grecja 48,2 29,6 35,7 23,0 83,9 52,6
Hiszpania 4,1 33 34,3 32,5 384 35,8
Holandia 0,6 0,6 25,5 25,1 26,1 25,7
Irlandia 57,3 57,2 10,7 12,0 68,0 69,2
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. Zatrudnionych na Razem zatrudnionych na
Zatrudnionych na , . R
Kraje obszarach wiejskich obsz‘ar.ach po-sr.edr.nch obszaragh ngsklch i
(wiejsko-miejskie) posrednich

2000 r. 2015 . 2000 r. 2015 . 2000 r. 2015 r.
Litwa 9,1 8,0 65,0 62,3 74,1 70,3
Luksemburg . . 100,0 100,0 100,0 100,0
Lotwa 22,8 21,5 26,2 24,2 49,0 45,7

Malta . . . . . .

Niemcy 15,3 17,3 38,3 413 53,6 58,6
Polska 27,7 34,6 37,9 38,2 65,6 72,8
Portugalia 44,6 30,9 26,8 23,3 71,4 54,2
Rumunia 57,1 549 31,5 30,3 88,6 85,2
Stowacja 35,6 36,7 49,6 50,3 85,2 87,0
Stowenia 58,7 57,7 41,3 42,3 100 100,0
Szwecja 9,5 8,8 40,1 39,3 49,6 48,1
Wegry 18,2 17,7 62,3 63,3 80,5 81,0
Wielka Brytania 4,1 4.4 27,4 25,1 31,5 29,5
Wiochy 13,1 9,6 34,2 43,9 47,3 53,5
Srednia 26,9 26,1 39,8 413 66,7 67,4

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie EUROSTAT 2018.

Na drugim biegunie zatrudnienia na obszarach wiejskich jest Holandia (0,6%),
Hiszpania (3,3%) i Wielka Brytania (4,4%). W Polsce udzial ten wynosi 34,6% i jest taki
sam, jak w Chorwacji i zblizony do krajow jak Stowacja (36,7%) i Finlandia (37,9%).
Na obszarach posrednich (wiejsko-miejskich) wigkszy udzial zatrudnionych niz na
obszarach wiejskich odnotowano w takich krajach jak Bulgaria (r6znica 54,3%), Litwa
(roznice takze 54,3%) oraz w Stowenii i na Wegrzech, roznice odpowiednio 30,5%
145,6% Ogoélem zatrudnienie na obszarach wiejskich i posrednich wynosi,
w analizowanych krajach UE 67,4%, poza Cyprem, Stowenig i Luksemburgiem (po
100%), a najwyzsze odnotowano na Stowacji (87,0%), w Rumunii (85,2%) i na
Wegrzech (81,0%), a najnizsze w Holandii (25,7%) oraz w Wielkiej Brytanii (29,5%).
W analizowanym okresie 15 lat obszary wiejskie i posrednie ujmowane tacznie
zmniejszyly swoj potencjat w tym zakresie odpowiednio o 0,8 p.p., a na obszarach
wiejskich i obszarach posrednich zwigkszyty o 1,5 p.p. Najwyzsze spadki zatrudnienia
na obszarach wiejskich odnotowano w Grecji o 18,6 p.p. Portugalii o 13,7 p.p. i we
Witoszech 3,5 p.p. Najsilniej natomiast wzrosto zatrudnienie w Finlandii i w Polsce,
odpowiednio 0 9,6 p.p. 16,9 p.p.

Ogdlny potencjat gospodarczy analizowanych krajow UE oceniany poprzez
wielko$¢ i udziat warto$ci dodanej brutto (GVA) wzrost w latach 2000 — 2015 o 53,2%,
tj. do poziomu 13261,8 mld €. Na obszarach wiejskich udzial ten wynidst w 2015 r.
ogotem 1728,5 mld €, tj. 12,3%, a lacznie na analizowanych obszarach wiejskich
imieszanych 5778,1 mld €, tj. 43,6% ogélnego poziomu GVA. Najwyzsza warto§¢
dodana brutto wypracowywana jest na obszarach wiejskich we Francji (468,0 mln €)
oraz w Niemczech (351,8 mld €), co wynika migdzy innymi z wielko$ci i ogélnie
duzego potencjatu gospodarczego zlokalizowanego na obszarach wiejskich tych krajow.
W Polsce GVA wypracowywana na obszarach wiejskich wynosi ok 97,5 mld € i jest
poréwnywalna z Austrig (103,4 mld €) i znacznie wyzsza anizeli w Wielkiej Brytanii
(58,9 mld €). Jednak najwyzszy udzial GVA jest wypracowywany na obszarach
wiejskich Stowenii 49,2% oraz Irlandii (46,5%) (tab. 5).
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Tabela 5. Udziat wartosci dodanej brutto (GVA) wypracowanej na obszarach wiejskich w krajach
UE w latach 2000 i 2015

Udzial GVA na Udzial GVA na obszarach Razem Udzial GVA
. S . . . S na obszarach wiejskich
Kraje obszarach wiejskich posrednich (wiejsko-miejskie) S, .
i po$rednich

2000 r. 2015 r. 2000 r. 2015 . 2000 r. 2015 r.
Austria 324 33,8 31,2 30,9 63,6 64,7
Belgia 5,4 5,3 33,7 34,7 39,1 40,0
Bulgaria 11,1 9,2 63,3 51,1 74,4 60,3
Chorwacja 37,3 34,0 33,3 32,6 70,6 66,6
Cypr - - 100,0 100,0 100,0 100,0
Czechy 19,1 18,0 47,3 45,5 66,4 63,5
Dania 26,0 23,5 43,7 42,4 69,7 65,9
Estonia 34,5 30,0 8,4 6,5 42,9 36,5
Finlandia 34,4 34,1 28,6 26,9 63,0 61,0
Francja 25,7 23,9 29,6 28,0 55,3 51,9
Grecja 26,8 25,5 18,8 18,1 45,6 43,6
Hiszpania 33 3,1 31,0 30,6 34,3 33,7
Holandia 0,6 0,5 22,0 21,5 22,6 22,0
Irlandia 50,3 45,3 8,7 10,6 59,0 55,9
Litwa 5,7 5,2 58,3 54,6 64,0 59,8
Luksemburg . . 100,0 100,0 100,0 100,0
Lotwa 14,4 14,3 19,9 16,7 34,3 31,0

Malta . . . . . .
Niemcy 12,6 12,9 35,3 35,6 47,9 48,5
Polska 26,1 25,5 34,0 34,5 60,1 60,0
Portugalia 27,1 26,8 17,5 19,1 44,6 45,9
Rumunia 43,0 37,1 333 34,1 76,3 71,2
Stowacja 29,8 28,8 454 43,0 75,2 71,8
Stowenia 52,3 49,2 47,7 50,8 100,0 100,0
Szwecja 8,4 7,5 36,5 34,0 44,9 41,5
Wegry 13,6 12,0 51,5 51,6 65,1 63,6
Wielka Brytania 2,7 2,6 19,7 19,2 22,4 21,8
Wiochy 8,9 8,8 41,7 41,2 50,6 50,1
Srednia 22,1 20,7 38,5 37,5 60,6 58,2

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie EUROSTAT 2018.

Okoto jednej trzeciej GVA tworzone jest na obszarach wiejskich takich krajow jak
Austria (33,8%), Chorwacja (34,0%), Estonia (30,0%), Finlandia (34,1%) i Rumunia
(37,1%). Polska z udzialem 25,5% jest podobna pod tym wzgledem do Portugalii
(26,8%), Grecji (25,5%) oraz Francji (23,9%) i Finlandii (34,1%). Sredni udziat GVA
wytwarzanego na obszarach wiejskich ogotem w krajach UE w roku 2015 jest o 18,2
p.p- nizszy niz na obszarach posrednich. Zdecydowanie wyzszy udziat GVA
wypracowywany jest na obszarach posrednich w Belgii (o 29,4 p.p.), Bulgarii (o 41,9
p.p-) oraz Niemczech (o 22,7 p.p.), ale takze na Wegrzech (o 39,6 p.p.). W Polsce
réznice w tym zakresie nie sa tak wielkie i wynosza tylko okoto 9 p.p. Wyzsze GVA
wypracowywane jest na obszarach wiejskich anizeli posrednich w takich krajach jak
Finlandia (o 7,2 p.p.), Grecja (o 7,4 p.p.) oraz Portugalia (o 7,7 p.p.).
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Analiza statystyczna obszarow wiejskich

Hierarchiczna metoda grupowania pozwolila na przedstawienie w formie graficznej
sekwencji procesu laczenia (badz dzielenia) podgrup. Jej wyniki zaprezentowano
w formie dendrogramu. Finalne skupienia otrzymano przez obcigcie dendrogramu
na wybranym poziomie. Dla Chorwacji, Cypru, Luksemburga i Malty braki danych
odnosnie udziatu obszarow wiejskich skutkowaty wykluczeniem tych obiektow z analizy
taksonomicznej. Na kolejnych wynikach segmentacji panstwa z brakami danych sa
prezentowane z przynaleznoscia do grupy ,zero” (oznaczanej symbolem”0”).
Grupowanie przeprowadzone dla danych reprezentujacych obszary wiejskie w UE
odzwierciedla rysunek 1. Analiz¢ skupien przeprowadzono w oparciu o osiem
zmiennych — cztery charakterystyki podstawowe: udzial powierzchni obszarow
wiejskich, odsetek ludnosci na obszarach wiejskich, odsetek zatrudnionych na obszarach
wiejskich, udziat obszarow wiejskich w tworzeniu wartosci dodanej brutto danego kraju.
Do badania wlaczono takze indeksy zmian dla wskazanych zmiennych pomigdzy
pierwszym i ostatnim okresem analizy.

Austria
Estonia
Finlandia
Grecja
Portugalia
Irlandia
Rumunia
Stowenia
Belgia
Wielka Brytania
Butgaria
Szwecja
Wiochy
Hiszpania
Litwa
Holandia
Czechy
totwa
Niemcy
Wegry
Dania
Francja
Polska
Stowacja

TP TT

100 200 300 400
Odlegtos¢ wigzania skupien
Rysunek 1. Grupowanie krajow UE ze wzgledu na cechy opisujace wazno$¢ obszaréw wiejskich (analiza
skupien, metoda hierarchiczna)
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie EUROSTAT 2018.

Separacja dendrogramu przeprowadzona na odleglosci 100 wiazan skutkuje
wydzieleniem trzech grup panstw. Kazde ze skupien wyroznionych metoda
taksonomiczng sktada si¢ z o$miu obiektoéw. W sklad grupy pierwszej weszly: Belgia,
Bulgaria, Hiszpania, Holandia, Litwa, Szwecja, Wielka Brytania oraz Wtochy. Grupg
druga utworzyly Austria, Estonia, Finlandia, Grecja, Irlandia, Portugalia, Rumunia i
Stowenia. Skupienie trzecie zostato uformowane w oparciu o Czechy, Danig, Francje,
Lotwe, Niemcy, Polske, Stowacje oraz Wegry. W tabeli 6 zamieszczono najwazniejsze
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charakterystyki réznicujace zidentyfikowane grupy panstw ze wzgledu na rolg obszarow
wiejskich. W tabeli tej przedstawiono réwniez odpowiednie statystyki dla grupy
oznaczonej numerem zero, ktorej wydzielenie nie wynika z grupowania procedura
taksonomiczna, ale jest poklosiem brakoéw danych dla niektorych z rozpatrywanych
zmiennych.

Najwazniejszym czynnikiem zrdznicowania dla obszaréw wiejskich UE zdaje si¢
by¢ udziat powierzchni tej kategorii w ogole terytorium kraju. 76,85% odsetkiem
obszarow wiejskich charakteryzuje si¢ skupienie drugie. Warunkuje to posrednio
wysokie udzialy pozostalych z rozwazanych wyréznikoéw — w szczegdlnosci odsetka
ludnosci zamieszkujacej na obszarach wiejskich oraz udzialu zatrudnionych na
obszarach wiejskich. W grupie drugiej stosunkowo nizszy jest natomiast udzial warto$ci
dodanej brutto wytwarzanej na obszarach wiejskich (35,36%). Skupienie to mimo
najwyzszych wartosci kazdej ze zmiennych cechuje si¢ ich najnizszym zréznicowaniem
wzglednym (mierzonym wspoétczynnikiem zmiennosci). Nieznacznie wigksza dyspersje
rozwazanych cech obserwowano w grupie trzeciej. Natomiast najwyzsze zréznicowanie
(poréwnywalne ze $rednim dla catosci zbioru) kazdej ze zmiennych opisujacych
waznos$¢ obszarow wiejskich odnotowano z grupie pierwszej. Kontrastowo do skupienia
o najwyzszych wartosciach, w grupie pierwszej wystgpuja najnizsze wartosci
poszczegolnych cech. Dodatkowo, mimo $redniego 20,68% udzialu obszaréw wiejskich
$rednie wartosci pozostalych trzech wskaznikow oscyluja jedynie w granicach 5-7%.
Grupa trzecia wykazuje analogie pod wzglgdem struktury wskaznikéw do skupienia
drugiego, jednak wartosci cech sa w niej nizsze minimum o jedna trzecia.

Tabela 6. Charakterystyka grup wyrdéznionych metoda analizy skupien dla obszaréw wiejskich

. . Grupy wyroznione dla obszarow wiejskich
Oceniane zmienne
0 1 2 3 Ogoétem
N . 8 8 8 24
Odsetek Srednia . 20,68 76,85 4331 46,95
powierzchni Wspotczynnik zmiennos$ci . 46,9% 10,4% 21,1% 53,4%
obszarow Rozstep . 30,44 23,96 26,29 87,89
101 1 0,
wiejskich (%) 0 imum . 211 6603 27,59 2,11
Maksimum . 32,55 90,00 53,89 90,00
N 1 8 8 8 25
Srednia 43,65 7,09 4531 26,45 26,98
Odsetek ludnosei |wspotezynnik zmiennocei 57.8%|  25,1%|  29.7%|  65.9%
na obszarach
wiejskich (%)  |Rozstep 0,00 12,51 29,21 21,70 60,06
Minimum 43,65 0,63 31,47 15,79 0,63
Maksimum 43,65 13,14 60,69 37,50 60,69
N 1 8 8 8 25
Odsetek Srednia 34,57 6,80 4426 26,09 26,07
zatrudnionych na | Wspdlczynnik zmiennoscei 54,3% 25,6% 29,3% 65,9%
obszarach Rozstep 0,00 11,20 28,15 19,43 57,11
iejskich (¢
wiejskich (%) I i imum 34,57 0,63 2059 1727 0,63
Maksimum 34,57 11,83 57,74 36,70 57,74
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. . Grupy wyr6znione dla obszaréw wiejskich
Oceniane zmienne 0 | 5 3 Odl
gotem
N 1 8 8 8 25
Odsetek wartogci |Srednia 34,00 5,27 35,36 19,87 20,72
?g\ijxl brutto |wspstezynnik zmiennosci 58,8%|  24,5%| 322%|  674%
na
obszarach Rozstep 0,00 8,61 23,74 16,82 48,67
wiejskich (%) Minimum 34,00 0,55 25,48 12,01 0,55
Maksimum 34,00 9,16 49,22 28,83 49,22

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie EUROSTAT 2018.

Analizg taksonomiczna przeprowadzano w oparciu o cztery przedstawione powyzej
wskazniki oraz indeksy ich zmiany w okresie badania, a do oceny podstaw
zrdznicowania wytonionych skupien wykorzystano technologi¢ drzew klasyfikacyjnych
i regresyjnych (C&RT). Metodologia ta umozliwia ustalenie wagi poszczegodlnych
zmiennych dla dokonanego grupowania. W tabeli 7 zaprezentowano wage
poszczegdlnych predykatorow w procesie dyskryminacji wyodrebnionych grup
taksonomicznych. Oszacowania wskazuja na dominujaca rolg w tym zakresie cech
zaprezentowanych w tabeli 6. Metoda drzew klasyfikacyjnych sugeruje, ze
najwazniejszym wyroznikiem jest odsetek obszaréw wiejskich. Natomiast pozostate trzy
cechy maja poréwnywalny, ale mniejszy wplyw na rozroéznienie migdzy grupami.
Indeksy zmian dla rozpatrywanych zmiennych dyskryminuja skupienia w znacznie
mniejszym zakresie. Najwazniejszym z nich jest ,,Zmiana udziatu zatrudnionych na
obszarach wiejskich”, a najmniej oddziatujacym ,,Zmiana udziatu obszaréw wiejskich w
tworzeniu warto$ci dodanej brutto”.

Tabela 7 Wazno$¢ predyktorow w procesie dyskryminacji przynaleznosci do grup wyrdznionych
dla obszaréw wiejskich metoda drzew klasyfikacyjnych i regresyjnych (C&RT)

Zmienna Ranga Waznos$¢

Odsetek powierzchni obszaréw wiejskich (t RUR) 100 1,000
Udziat og6hu zatrudnionych na obszarach wiejskich (¢ RUR) 76 0,760
Odsetek ludno$ci zamieszkujacej na obszarach wiejskich (p RUR) 76 0,760
Udzial obszaréw wiejskich w tworzeniu warto$ci dodanej brutto (G_RUR) 76 0,760
Zmiana udziatu zatrudnionych na obszarach wiejskich (v_eR) 39 0,391
Zmiana udziatu ludnosci na obszarach wiejskich (v_pR) 29 0,294
Zmiana powierzchni obszarow wiejskich (v_tR) 27 0,268
Zmiana udzialu obszaréw wiejskich w tworzeniu wartosci dodanej brutto 12 0.124
(v_GR) ’

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie EUROSTAT 2018

Istot¢ wpltywu zmiennych bedacych podstawa formowania skupien metoda
taksonomiczna na ich ostateczny ksztalt odzwierciedla struktura drzewa
klasyfikacyjnego przedstawiona na rysunku 2.

Ukazuje ona, ze w pierwszej kolejnosci wyrdznione grupy roznia si¢ najbardziej ze
wzgledu na udziat obszaréw wiejskich w tworzeniu warto$ci dodanej brutto. Kraje grupy
pierwszej cechuja si¢ niskim odsetkiem wartosci dodanej brutto (wezet 2: ponizej
10,6%).
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Rysunek 2. Dyskryminacja przynaleznosci do grup wyréznionych dla obszaréw wiejskich (metoda drzew
Klasyfikacyjnych i regresyjnych C&RT)
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie EUROSTAT 2018.

Pozostale panstwa zakwalifikowane do wegzla 3 w najwigkszym stopniu sa réoznicowane
ze wzgledu na udziat terytorialny obszarow wiejskich. Na kolejnym etapie wezet ten jest
dzielony na podgrupg o warto$ciach wskaznika ponizej 60% (skupienie trzecie) oraz
podgrupg, w ktorej udziat obszaréw wiejskich w tendencji przekracza 60% (skupienie
drugie).

Podsumowanie

Podziat obszarow wiejskich w krajach Unii Europejskiej na trzy kategorie delimitacji, tj.
obszary wiejskie, posrednie (wiejsko-miejskie) i miejskie ma charakter sformalizowany i
stanowi podstawg ich klasyfikacji w statystykach EUROSTAT. Przeprowadzone badania
obejmowaly analizy i oceny zrdéznicowania oraz wielowymiarowo$¢ i1 znaczenie
powyzej wskazanych dwoch kategorii wiejskosci. Dla wybranych czterech zmiennych
opisujacych; powierzchni¢ obszaréw wiejskich, udziat ludnos$ci, udziat zatrudnionych i
udziat w wypracowanej warto$ci dodanej brutto (GVA) wykonano analizy tabelaryczne,
analize skupien oraz dokonano typologii wyrdznionych grup krajow przy zastosowaniu
techniki drzew klasyfikacyjnych.

Przeprowadzone badania wskazaly na wiclowymiarowe zréznicowanie obszaréw
wiejskich oraz ich duze, a nawet dominujace, znaczenie w gospodarce poszczegoélnych
krajow. Na wydzielonych stricte obszarach wiejskich krajow UE, ktore stanowia 44,14%
powierzchni ladowej, zamieszkuje 19,24% ludnosci. Najwigksza powierzchnig¢ obszaréw
wiejskich ma Francja i Finlandia (odpowiednio 340,82 tys. km” i 278,88 tys. km’.
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Natomiast najwigkszy udziat obszarow stricte wiejskich wykazuja takie kraje jak: Irlandia,
Finlandia i Estonia tj. odpowiednio 90,0, 82,4 i 81,6%. Na przeciwnym biegunie tego
podziatu jest Holandia (2,1%), Litwa (13,6%) i Hiszpania (16,9%). Na obszarach wiejskich
krajow UE zamieszkuje 97,8 mln mieszkancow, tj. 19,2% mieszkancow UE, a na
obszarach wiejskich i posrednich 55,3%. Najwigkszy udzial ludnoSci mieszkajacej na
obszarach wiejskich wykazuje Irlandia (60,7%) 1 Rumunia (53,9%). Z kolei najmniejszy
udzial tej kategorii analitycznej odnotowano w Holandii (0,6%) i Hiszpanii (3,5%). Na
obszarach stricte wiejskich zatrudnionych jest 18,9% ludnosci aktywnej zawodowo, a na
obszarach wiejskich i posrednich 54,4%. Powyzej 50% ludnosci znajduje zatrudnienie na
obszarach wiejskich, a takich krajow jak Stowenia (57,7%), Irlandia (57,2%) i Rumunia
(54,9%). Jednakze na obszarach wiejskich wytwarza si¢ tylko 13,0% wartosci dodanej
brutto (GVA), a na obszarach wiejskich i posrednich 43,6%. Pod wzglgdem udzialu GVA
wypracowanej na obszarach wiejskich dodatnio wyrdzniaja si¢ takie kraje jak Stowenia
(49,2%) 1 Irlandia (46,5%), a najmniejszy udzial odnotowano w Holandii (0,5%), Wielkiej
Brytanii (2,6%) oraz Hiszpanii (3,1%).

Analiza skupien przeprowadzona dla o§miu zmiennych — tj. czterech analizowanych
powyzej wskaznikéw charakteryzujacych obszary wiejskie oraz indeksy ich zmian w okresie
badania — pozwolita na wyodrgbnienie trzech homogenicznych grup panstw. Polska oraz
kraje, jak: Czechy, Dania, Francja, Lotwa i Niemcy znalazly si¢ w skupieniu trzecim.
Czynnikiem najsilniej réznicujacym obszary wiejskie w krajach UE jest udziat ich
powierzchni w ogoélnej powierzchni kraju. Najwyzszym odsetkiem obszarow wiejskich
(76,85%) oraz najnizszym zréznicowaniem wyrdznia si¢ skupienie drugie (Austria, Estonia,
Finlandia, Grecja, Irlandia, Portugalia, Rumunia i Stowenia). Kontrastowo, w grupie tej
stosunkowo niski jest udzial wartoéci dodanej brutto (GVA) wytwarzanej na obszarach
wiejskich (35,36%). Odmiennie, w grupie pierwszej (Belgia, Bulgaria, Hiszpania, Holandia,
Litwa, Szwecja, Wielka Brytania oraz Wtochy) ze $rednim 20,7% udzialem obszaréw
wiejskich wystepuja najnizsze wartosci poszczegdlnych cech oraz ich najwyzsze
zroznicowanie. Grupy druga oraz trzecia posiadaja podobne struktury rozpatrywanych
wskaznikow, jednak wartosci cech sa wyraznie nizsze w skupieniu trzecim.
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Summary

The study undertakes the problem of identifying, cataloguing, and evaluating rural areas and
intermediate areas of European Union countries, for four selected variables which describe: area,
share of population, share of employed, and share of gross value added (GVA). Tabular analyses
and cluster analysis ware conducted, and the statistical information was differentiated through
classification trees. The research revealed multidimensional diversification of rural areas and their
meaningful, although diverse, relevance within the economic systems of individual countries.
34,7% of the EU population reside in strictly rural areas, which make up 49,7% of the EU
geographic area. The share of employed in rural areas in the EU amounts to 26,7%. Additionally,
the contribution of the rural areas to elaborated gross value added adds up to 13%. The taxonomy
resulted in the extraction of three groups (clusters), each containing eight countries. According to
that comprehensive evaluation of rural areas, Poland is similar to the Czech Republic, Denmark,
France, Latvia and Germany.

Key words: EU rural areas, population of rural areas, employment on rural areas, gross value
added (GVA)
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